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LA FISONOMIA DE NUESTRO TIEMPO

Las cosas ya no serdn nunca como eran, ni seremos venci-
dos por la nostalgia o la afioranza por la restauracién de
lo que habia sido. La rueda de la historia no puede volver
atrds. Sin embargo, aparece la pregunta de si un pensamien-
to religioso se ha hecho absolutamente imposible o si son
s6lo las religiones histdricas las que han llegado a su punto
fatidico. Hay una cosa cierta: si Dios y la religion estan
muertos, entonces las Unicas fuentes formativas de conoci-
miento y creatividad con las que puede sobrevivir el hombre
en este planeta son la razén y la ciencia.

¢UN APOCALIPSIS ACTUAL?

Este panorama no es tan halagiiefio como piensan muchos.
Aunque el conocimiento humano se hadoblado enlos intervalos
sucesivos de 1800 a 1900, de 1900 a 1950 y de 1950 a la ac-
tualidad, la pregunta de si el hombre es mas humano y feliz
debe responderse negativamente. EI progreso cientifico no
s6lo ha traido bendiciones. En la actualidad nos damos cuen-
ta, en general, de que este progreso es un Jano bifronte y
de qué peligros y riesgos conlleva, peligros y riesgos que
amenazan nuestra misma existencia. Este hecho ha conducido
a una actitud para con la ciencia notablemente ambivalente.
Por un lado esta la ya comentada fe incondicional en la cien-
cia que considera todo lo que lleva la etiqueta de 'cienti-
fico" como verdadero. Por otro lado esta el escepticismo,
incluso la hostilidad contra la ciencia, que culmina con la
acusaciéon de que la ciencia, al explotar la naturaleza y
aplicando ciegamente toda posibilidad técnica y cientifica,
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EL DOMINIO IMPERECEDERO
es responsable de nuestra crisis ecologica.

En cualquier caso, el progreso material de la humanidad
se enfrentara en el futuro previsible con limites que no po-
driamos ni tan sélo haber sofiado veinte anos atras. La gran
promesa de crecimiento econémico ilimitado y abundancia ma-
terial para todos no se cumplira. La vision de los futurdlo-
gos de una vida en un paraiso de abundancia ha pasado a la
historia: "El futuro ya no es lo que era"(1). No viviremos
con una profusiéon de bienes sino, como mucho, con una escasez
de ellos.

La alegre confianza en el futuro(2) sufrid un golpe des-
pués de la primera guerra mundial y Oswald Spengler dio que
hablar en los afios veinte con su teoria del envejecimiento
de las culturas y la decadencia de Occidente. Hoy se predice
la catastrofe planetaria en un tono poderoso, con numeros y
estadisticas, a8 menos que se produzca un cambio completo de
mentalidad y un giro radical de rumbo. En marzo de 1976, la
poblaciéon mundial ya excedia los cuatro mil millones de per-
sonas. Cada dia hay doscientos mil habitantes mas en este
planeta. En cincuenta y cuatro afios, si continta el mismo
crecimiento, el numero de personas en |a tierra se habra
triplicado y ya sera de doce mil millones de personas. Esta
explosion de la poblacion, que ya fuera descrita por el bio-
logo inglés Gordon R. Taylor en 1969(3), y que confirmé el
vaticinio del Instituto de Investigacion de Washington "World
Watch", tendra consecuencias en muchos campos,porejemplo:
desalfabetizacién(4), desempleo en masa, miseria creciente,
condiciones de vida cada vez mas pobres en 1a ciudades(s),
hambre mundial agravada por la carestia creciente de comida
en todo el mundo(6). En la actualidad, mil millones de perso-
nas estan muriendo de hambre en Asia, Africa y Ameérica Lati-
na. Cuatrocientas cincuenta mil simplemente vegetan, oscilan-
do entre la vida y la muerte. Cada ailo mueren millones de
personas en el Tercer Mundo a causa de la desnutricion, mien-
tras que en los paises industriales de Occidente hay un su-
peravit de comida: una de las causas mas frecuentes de enfer-
medad es la sobrealimentacion(7). Ademas, el dilema del fu-
turo se caracteriza por la crisis de materias primas, de la
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cual la crisis energética8) es sélo un aspecto; por la cre-
ciente destrucciéon del entorno, que amenaza con una catas-
trofe ecoldgica; por el caos en el sistema mundial actual,
con el peligro de una catastrofe financiera que significaria
el fin de nuestra economia mundial(9); y, por encima de todo,
por el peligro amenazador de un suicidio colectivo, en caso
de guerra nuclear entre las grandes potencias(10). Ademas,
millones de seres humanos estan excluidos de las bendiciones
del progreso. Los estados industriales han tomado posesion
de la riqueza de la tierra y la explotan con inteligencia y
egoismo brutal(11). El resultado es una guerra de clases a
escala mundial.

La orden dada en el relato de la creacion del Génesis:
"Llenad la tierra y dominadla'(12), ya hace mucho que se
cumplié. El hombre ha saqueado la tierra con codicia desen-
frenada y estd a punto de convertirla en un desierto(13). La
industria, eficiente pero miope en su produccién, amenaza
con destruir nuestro entorno y la base misma de nuestra exis-
tencia. Debemos preguntarnos seriamente cual sera el resul-
tado para las generaciones futuras: ;no se les dejara un pla-
neta expoliado y devastado por las manos humanas?

Se ha programado la catastrofe; los aspectos apocalipticos
del futuro no se pueden ignorar. Eminentes futurélogos, que
hace diez afios pensaban que podian hallarse alternativas y
soluciones, se han vuelto apocalipticos en sus actitudes.
Ahora creen que lo que va a determinar los cincuenta proximos
anos seran catastrofes y no desarrollos positivos(14). Grover
Foley, un futurélogo americano, escribié: "El mundo se esta
preparando para su fin"(15). En un ensayo Hans Schuster es-
cribié: "El Apocalipsis, el Juicio Final, ya no parece un
mito lejano y oscuro, sino una probabilidad de naturaleza
histérica, medible"(16) y el filosofo Giinther Anders hizo una
satira del libro de Robert Jungks El Futuro ya ha empezado
(17) con el subtitulo "El Futuro ya ha finalizado"(18). Estas
advertencias son ignoradas por la mayoria de los politicos,
y por la mayor parte del publico, como habladurias irrespon-
sables sobre una crisis fatil, causantes de panico. Muchas
personas también desean compartir este punto de vista porque
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temen los cambios econémicos y sociales de largo alcance que
se ofrecen como alternativa. La gente aun esta acostumbrada
"a arriesgar por la satisfaccion de intereses a corto plazo
sus perspectivas de vida a largo plazo, por no decir las
perspectivas de las generaciones futuras, en las que de todos
modos nadie piensa'(19). Sin embargo, cientificos, fildsofos
y tedlogos famosos en nimero creciente elevan sus voces para
advertirnos del colapso(20).

La crisis emerge en toda su magnitud cada vez mas clara-
mente. El fisico Klaus Miuller observa una "crisis mundial que
pone profundamente en peligro la existencia de todas las
criaturas mas desarrolladas de nuestro planeta", por lo que
"todo aquello en lo que antes podiamos confiar puede ponerse
ahora en entredicho"(21). El genetista Carsten Bresch ve en
la crisis actual de la humanidad "la culminacién de un pro-
ceso fundamental de evolucién cuyo Gnico paralelo lo encon-
tramos hace cuatro mil millones de anos. Ningan analisis
histérico cultural puede hacerle justicia. Sélo puede com-
prenderse con todas sus consecuencias desde el punto de vista
de una teoria de la evolucién avanzada"(22). Gunther Altner,
un cientifico y teélogo, considera que una "época de colapso
y sufrimiento sin precedentes" se nos cae encima(23). La
crisis de nuestra civilizacién técnica y cientifica permite
que nos demos cuenta, por primera vez en la historia, de la
muerte colectiva de la especie, el hombre, como una "posi-
bilidad que puede preverse cientificamente'(24). El filésofo
Giinther Anders lo explica del modo siguiente: "La afirmacién
'todos los hombres son mortales' ha sido reemplazada por la
aseveracion 'la humanidad en conjunto puede ser barrida'"
(25). No son simples teorias de circulos académicos. La evi-
dencia de la crisis no se basa "en absoluto en presagios
cuestionables y futurolégicos, sino en acontecimientos muy
concretos que tienen lugar ante nuestros ojos y que apuntan
con velocidad creciente hacia la catastrofe. Y todo esto al-
canza a una humanidad que aun esta desgarrada por una lucha
interior y que esta sin paz interior"(26).

Estas advertencias, de un posible giro de ciento ochenta
grados, han tenido muy poco éxito. Nuestros sistemas politi-
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cos han demostrado ser, por razones obvias, incapaces de
persuadir a los votantes de tomar bajo su responsabilidad
las duras restricciones y sacrificios que implicaria un cam-
bio radical oportuno. Los circulos econdmicos, jtanto en
Oriente como en Occidente!, cuyo interés principal es el be-
neficio maximo a corto plazo y la pervivencia de un sistema
econdémico basado en el crecimiento econémico, méas que en el
futuro de las proximas generaciones, se resisten vehemente-
mente a la critica cada vez mas clamorosa. Denominan a los
irritantes amonestadores "profetas de la perdicion" y a sus
teorias "fantasias horripilantes”. Gunther Anders describe
la actitud contemporanea respecto al armamento nuclear como
"ceguera apocaliptica"(27). De este modo preparamos inexora-
blemente nuestra propia caida y nos precipitamos impetuosa-
mente y con creciente rapidez hacia la catastrofe(2s). Hay
pocas esperanzas de que el hombre por si solo pueda controlar
las crisis e introducir un proceso de cambio oportuno que nos
salve de la ruina.

EL ESTADO NACIONAL: UN ANACRONISMO

No es este lugar para una discusién detallada de todos los
problemas mundiales por resolver que amenazan nuestra exis-
tencia(29). Una cosa es cierta, a causa de estos problemas
tenemos so6lo una alternativa a la destruccidon: la accion re-
suelta de todos los pueblos unidos. Es evidente ya desde hace
tiempo que los problemas de la economia mundial(30) y los
peligros causados por la destruccién ambiental, el hambre
mundial, la escasez de materias primas y energia, la carrera
armamentistica, la amplia distribucion de armas atémicas,
robos, terrorismo, etc.., estan fuera del control de los
estados nacionales individuales. El estado nacional, un logro
historico en la evolucion progresiva de la humanidad hacia
formas mas altas de orden, se ha convertido en la actualidad
en un peligroso anacronismo. El "principio de autarquia"”,
durante largo tiempo asociado con el concepto de soberania,
"desde el mismo principio de las ideas occidentales sobre la
naturaleza del estado, hace ya mucho tiempo fue reemplazado
por el fenédmeno de la 'importacién e intercambio de los pro-
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blemas'. No hay instrumentos adecuados para el control de
las interdependencias”(31). La humanidad aun no tiene ley
internacional alguna que pueda ser impuesta con eficacia,
porque no hay ninguna autoridad mas elevada a la que los es-
tados soberanos deban someterse.

Los pueblos del mundo, miopes e incapaces aun de ver donde
reside su propio provecho, se someten a una forma de politica
que solo favorece los intereses de los estados nacionales.
Pocas veces fue discutido tanto el punto de la soberania es-
tatal ante un foro internacional como en la Conferencia de
la Poblacion Mundial que tuvo lugar en Bucarest en 1974. Como
un periodista comentd(32): "Algunos estados preferirian apa-
rentemente perecer como estados soberanos antes que sacrifi-
car una sola porcién de su soberania por los intereses...
del conjunto". Algunos afios atrds en un congreso sobre ley
internacional, el abogado belga Dautricourt dijo con sarcasmo
amargo que la conciencia colectiva de la humanidad se forma-
ria "a lo mas tardar después de una guerra atdomica"(33).

En su segundo informe al Club de Roma sobre la situaciéon
mundial, Mesarovic y Pestel concluyeron, a partir de sus ana-
lisis cientificos, que los problemas del mundo sélo pueden
resolverse mediante la cooperacién mundial. Asi, abogaron por
el desarrollo de una conciencia mundial "mediante la cual
cada individuo se dé cuenta de su papel como miembro de la
comunidad mundial. El hambre en Africa Tropical deberia ser
considerado tan importante e inquietante por un ciudadano
alemancomo el hambre en Baviera'(34). Ademas, "los nifios que
en la actualidad estdn en el parvulario apenas llegaran a
ser miembros realmente impulsores de la sociedad antes del
ano 2000. El siglo veintiuno no estd tan lejos cuando se
piensa en términos de educacién general bdsica"(35). Si no
conseguimos soldaral mundo en un sistema cooperativo global,
"las Gnicas alternativas son la division y el conflicto, el
odio y la destruccién(3s)... las diferencias en el mundo a
la larga conducirdn a la humanidad al borde de la destrucciéon
final"(37). A pesar de las mualtiples diferencias culturales
y variedades de punto de vista politico, los pueblos del
mundo comparten una cosa en comun: estan sometidos al mis-
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mo destino, la misma amenaza a la existencia ante la cual
-podria esperarse- deberian morir todas las diferencias y
conflictos. Si este destino comin no empuja a los hombres a
vencer los antagonismos que los dividen y no se esfuerzan
por la solidaridad, entonces ya no podra alejarse la calami-
dad que se acerca.

Ante estos peligros amenazadores y la creciente inestabi-
lidad del mundo, Henry Kissinger, ex-secretario de estado
norteamericano, declaré en 1974, ante el senado de los Esta-
dos Unidos y las Naciones Unidas en dos discursos cruciales,
que el mundo estaba en el filo de la navaja y que la civili-
zacion occidental "muy probablemente se iria a pique, si no
reconocemos nuestra dependencia mutua”. Al mismo tiempo
hablé de "los dolores del parto de un nuevo orden mundial":
el viejo orden se estaba quebrando, y uno nuevo, que aun nos
es dificil imaginar, estaba emergiendo.

DESINTEGRACION DE LOS SISTEMAS DE VALORES

Para que la gente trabaje unida debe haber en primer lugar
un objetivo comun y unos valores comunes. Nuestro dilema es
que no tenemos ni el uno ni los otros. La ciencia, que nos
permite aterrizar sobre la Luna, demuestra ser notablemente
ineficaz en el campo de la actividad social del hombre. La
creencia de que la ciencia puede curar todos los males es,
segun el sociblogo suizo Theodor Leuenberger, una "supersti-
cion"(38). La ciencia es casi impotente contra las fuerzas
irracionales que amenazan cada vez mas a la humanidad. Poca
cosa puede hacer o nada contra el fenémeno de la criminalidad
creciente y el abuso de las drogas, y no hay ni una teoria
aceptable en términos generales que explique la causa de es-
tos problemas. La integracién de todos los pueblos en un
cuerpo unificado capaz de actuar esta siendo reconocida como
absolutamente vital, porque los problemas de la existencia
humana sdlo pueden resolverse sobre una base mundial o no
pueden resolverse en absoluto. Pero al mismo tiempo nos en-
frentamos a un nuevo peligro que amenaza privarnos de la ca-
pacidad de accién unificada: la sociedad se estd desintegran-
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do rapidamente y perdiendo su estructura. La vida en comun
con los deméas se hace cada dia mas dificil, surgen cada vez
mas conflictos y los vinculos que mantienen unida a 1a so-
ciedad son cada vez mas débiles. Una sociedad que se esta
desgarrando por sus propias contradicciones y que esta per-
diendo su coherencia no puede solucionar los problemas mate-
riales de la humanidad. De todos los peligros que nos amena-
zan, éste es ciertamente el mas grave, pues estorba nuestra
capacidad de actuar(39). ;Cual es el motivo de este proceso
y cudles son sus sintomas?

La razén de la decadencia de nuestra sociedad debe hallar-
se en la decadencia de nuestro sistema de valores. En unas
pocas décadas, ha tenido lugar un cambio de velocidad casi
pasmosa en la manera de pensar de las personas. Puede real-
mente describirse como una revolucién cultural, si se consi-
deran sus consecuencias a largo plazo. Las normas y los va-
lores que la religién habia establecido, que habian sido apo-
yados, mantenidos con vida y considerados absolutamente va-
lidos durante mas de dos mil afos, y que incluso los racio-
nalistas de la llustraciéon en el siglo dieciocho reconocian
como valores racionales(40) fueron barridos en unas pocas
décadas y reemplazados por un variado pluralismo de nuevos
conceptos de valor.

Asicomo en el curso de la enfermedad hay dos componentes
que trabajan juntos -la susceptibilidad del organismo bajo
el ataque y el germen que produce la enfermedad-, hay dos
condiciones en las que debe hallarse el motivo de la desin-
tegracion cultural: por un lado la debilidad del sistema de
valores existente que ha perdido su base trascendental y se
ha expuesto al cuestionamiento critico y, por otra parte, un
racionalismo unidimensional(41), una actitud que no permite
dar por vélida cosa alguna a no ser que pueda establecerse
la razén empirica. Esta forma de pensar, que ha demostrado
su valor en los campos de la ciencia y la tecnologia y que
asegura nuestras demandas materiales, se hace problematica
cuando se aplica a los valores y las normas culturales. Bre-
zinka ha descrito las caracteristicas de "un racionalismo
unidimensional" del modo siguiente: "El pensamiento racional
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es critico, utilitario e individualista. Pone en tela de jui-
cio las formas tradicionales de soberania, religion, ley,
moral, ética y costumbre. Despoja de su naturaleza vinculante
a todo "Weltanschau ung"(cosmovision) no racional. Afloja los
lazos emocionales del orden convencional de la vida, de sus
ideales y de los que ostentan su autoridad. Por un lado esto
se experimenta como liberaciéon, como un avance en el conoci-
miento y en vistas a la acciéon, o como progreso moral e in-
telectual. Pero, por otro lado, el hombre necesita una vision
estable de la vida y el mundo, una seguridad emocional en
unacomunidad de almas semejantes en cuanto a sumentalidad,
una certeza en lo que respecta al estado de su alma y un ob-
jetivo bien definido en la vida; y una actitud racionalista
deja insatisfecha esta necesidad"(42).

Si la demostracion racional es el Unico instrumento de
evaluacion de una norma ética, entonces una norma que exige
la accién positiva sélo puede reconocerse si se demuestra
que es ventajosa para todos y una norma que tiene una funcion
de prohibicién sélo puede reconocerse cuando el dafio social
del acto prohibido sea evidente para todos(43). Esta "actitud
critica de la mente", que sdlo reconoce valores racionales,
rechazara automaticamente la nocién de deber incondicional
y la existencia de normas universalmente vinculantes. Cada
ser humano es entonces el juez supremo de las normas de su
estilo de vida y del orden social. Este es el significado del
nuevoideal de "autodeterminaciéon" y "madurez", mientras que
el reconocimiento de una autoridad que no pueda ser cuestio-
nada y la observacion de sus instrucciones es rechazado des-
pectivamente como "inmadurez": "Se fomenta la ilusién de ca-
da uno, mediante sus propios esfuerzos mentales, serad capaz
de darse cuenta de lo que deberia hacer y serd capaz de libre
eleccion a favor o en contra de lo que deberia hacerse...
Asi, el individuo, con sus deseos subjetivos, sus experien-
cias azarosas, su conocimiento restringido y su comprension
limitada, es investido con el derecho de considerarse a si
mismo la medida de todas las cosas", dice Brezinka. El mismo
describe las consecuencias: "La fe en deberes absolutos es
reemplazada por una adaptacién calculadora a las contingen-
cias del momento. El amor por los ideales que exigen al hom-
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bre que venza su egocentrismo no puede surgir en una sociedad
en que se considera "progresista" dudar de todo. En la medida
en que este amor disminuye, disminuye también la motivacion
para ejercitarse en areas éticas y la energia para dedicarse
sin egoismo a tareas mas elevadas... En un clima espiritual
asi, el crecimiento del egoismo va acompafiado de la difusion
del pesimismo y el presentimiento de la destruccion. Uno se
hace indiferente al bienestar de los demas y s6lo se preocupa
de conseguir lo mejor para si en la medida en que esto aun
sea posible"(44).

Ademas de eso, el "poder normativo de los hechos reales”
(45) también ha afectado a los modelos morales: después de
darse cuenta de la magnitud de la brecha entre el cédigo mo-
ral imperante(46) exigia demasiado de la gente y, por tan-
to, no podia acceder a la validez. Después de que la etnolo-
gia y la sociologia hubieran demostrado la relatividad de los
valores y conceptos morales, virtudes honradas por el tiempo
como la decencia, la humildad, la obediencia, el respeto,la
modestia, la autodisciplina, la pulcritud, la autonegacion,
la fidelidad, la integridad, etc... fueron "desenmascara-
das", bajo el eslogan de "Emancipacion'(47), como moralidad
de la clase explotadora, y los términos barridos del vocabu-
lario comén(48). La educacién de los nifios segln estos idea-
les fue rechazadacomo "condicionante", "manipuladora"y "pa-
ternalista"(49). La familia(s0) fue denunciada como forma de
dominacion gastada y pasada de moda, como el "sistema auto-
ritario de dominacién social", como "la familia dictatorial
burguesa",como un "vacio pedagoégico", como "completamen-
te putrefacta"; se dijo que deberia reemplazarse por "formas
alternativas de paternidad". El matrimonio fue declarado un
obstaculo para una relacién amorosa genuina(s1) y deberia
relegarse "a un museo, como el torno para hilar": "Una ins-
titucion para los gansos grises, no para las personas"”(62).
La relacion sexual ya no estaba restringida al matrimonio(53)
y, segln el lema: "{Tu cuerpo te pertenece!", la satisfaccion
del impulso sexual fue declarada un asunto completamente pri-
vado. La jerarquia natural entre la gente, como la de padre-
hijo(54) 0 maestro-alumno, fue condenada como un obstaculo
que frustra todas las emociones mas calidas. Cualquier forma
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de institucionalizacion de los valores morales fue tildada
de represion: '"La moralidad dominante es la moralidad de los
que dominan".

En el lugar de las normas establecidas por la religion
se han puesto puntos de vista, conceptos de valor y modelos
de comportamiento desarrollados por psicélogos y sociélogos
del comportamiento. Las escuelas, en las que la educacién
emancipatoria esta liberando a los jovenes de la obligato-
riedad de ciertas normas y convicciones religiosas, debe
actuar de catapulta para el cambio social deseado. Deben
liberar a los jovenes para conducirlos a la autodetermina-
cién, la madurez(ss), la autonomia y la libertad sin res-
tricciones tradicionales ni institucionales, sin reconoci-
miento de los que ostentan la autoridad. Tal educacién tam-
bién pretende preparar a los jovenes para vivir en una so-
ciedad emancipada en la que cada cual decida por si mismo,
pero en la que, sin embargo, esté garantizada la coherencia
social o, cuando la ilusion de la persona auténoma y auto-
determinante no es muy relevante, esta forma de educacién
pretende vincular la persona a los nuevos ostentadores de
la autoridad(s6). En lugar de dar una orientacién basica y
formar la conciencia segun ciertas normas, una forma de edu-
cacion se autodescribe como "antiautoritaria'(57) ensefia un
escepticismo profundo respecto a los valores tradicionales
y una desconfianza permanente respecto a la sociedad(ss) y
respecto a todo tipo de modelo, instituciéon y autoridad que
imponga limitaciones a nuestra libertad individual. Los
principios basicos de toda educacién "progresista" afirman
que la autoridad es "tan dafiina para la sociedad perfecta
como lo es para el desarrollo del individuo"(59). Sin embar-
go, el resultado de todo ello es la inseguridad, la falta
de orientacion, la destruccién de todos los valores, la
arrogancia por parte de los asi educados(60), ''nuevos con-
flictos de conciencia, nuevos sentimientos de inferioridad,
un nuevo temor a la vida, sintomas todos ellos que pueden
observarse en una gran proporcién de antiguos escolares y
universitarios'(61), y que conducen a la descomposicién moral
de la sociedad. La verdad llana sobre la educacién ya no se
percibe: "So6lo cuando una persona ha experimentado un largo
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periodo de obediencia a la autoridad, ha sido forzado a sa-
crificar la satisfaccion de sus impulsos basicos, ha obede-
cido y ha experimentado la recompensa y el castigo, es capaz
de adquirir una conciencia independiente y la capacidad de
autodeterminacion' (62).

LA REVOLUCION LINGUISTICA

La "revaluacion de todos los valores" (Nietzsche) va acom-
panada de la "revaluacion de todas las palabras" que forman
la base de nuestro estado y nuestra sociedad. Este "engano
semantico (...) despoja a las palabras del habla coloquial
de su sentido habitual y las usa astutamente de modo distin-
to" (63). El lenguaje se convierte asi en un medio de lucha
politica. Segin Schelsky(64), que ha examinado la infiltra-
cién metddica del lenguaje tan criticamente como Brezinka
(65), "la lucha por la dominacion y la lucha de clases tienen
lugar en la actualidad en la Republica Federal de Alemania
mayoritariamente en forma de lucha por las palabras y los
conceptos". La estabilidad de los términos y la comprensién
comun de sus significados, que podia esperarse hace unas po-
cas décadas en la confrontacion de opiniones sociales y po-
liticas diferentes, se esta perdiendo progresivamente; queda
una "anarquia del lenguaje"(66), una "confusién babildnica
deliberada del lenguaje"(67). La debilitacion de los términos
tiene consecuencias similares a las de la debilitacion irre-
flexiva y negligente de las estructuras: "Sin unos fundamen-
tos fiables de términos y estructuras no hay progreso; cuando
los términos y las estructuras pierden su estabilidad, nos
encontramos hundidos en el fango" (68).

Hay una gran abundancia de escritos sobre el control ideo-
légico del lenguaje y, consiguientemente, del hombre mismo,
que exponen los inteligentes mecanismos usados(69). Brezinka
lo ilustra utilizando los términos de "autodeterminacion' y
"madurez" como ejemplos.

Con "capacidad de autodeterminacion" se quiere decir "la
capacidad de liberarse de la. dependencia”, y "de existir como
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persona liberada"(70). Este vocablo se utiliza también en la
actualidad para expresar exactamente lo opuesto a lo que sig-
nificaba previamente el concepto moral de autodeterminacion:
"La capacidad de controlarse, de vencer el propio egocentris-
mo y la propia codicia, reprimir las pasiones y someterse
voluntariamente al coédigo moral”(71). Incluso en la antigue-
dad (Séneca), en la llustracién y durante el periodo del
clasicismo aleman, se apreciaba a la autodeterminacién como
virtud moral: "La capacidad de controlarse, de vencerse hasta
la generosidad". Segun la definicion moderna se ha convertido
en lo opuesto, es decir, en "la capacidad de disfrutarse en
lugar de conquistarse, la facilidad para rebelarse contra
las normas morales en lugar de obedecerlas, la disposicién
a pedir felicidad a la sociedad y utilizar cualquier oportu-
nidad de autogratificacion en lugar de servir y purificarse"
(72).

Mientras que la palabra "madurez" solia significar la ca-
pacidad de "avanzar con independencia en la sociedad tal como
es, consciente de la propia responsabilidad moral", ahora el
concepto "madurez" se define como la disposicién emocional
"a someter a la sociedad tal como es a la critica radical y
a ayudar en la tarea de transformarla segin el ideal socia-
lista opuesto de como deberia ser la sociedad" (73).

Una técnica de reinterpretacion dialéctica del lenguaje
es la conexién de conceptos opuestos con significados nega-
tivos, como la “tolerancia represiva" de Herbert Marcuse,
el "odio creativo" de la tedloga Dorothee Sélle o la redefi-
nicién de términos como la "violencia"(74), "critico", “bur-
gués", etc... La falsificacién de palabras politicas clave,
la falsificacion linguistica que destruye los significados
originales y utiliza entonces los términos redefinidos como
un caballo de Troya, juega un papel considerable en el pro-
ceso de descomposicion social que experimentamos en la ac-
tualidad. Los sabios chinos conocian la profunda conexidn
entre el lenguaje y el orden del estado: "La muerte prematu-
ra, el colapso y la ruina no surgen por si mismos, sino por
la confusién de los términos"(75). Confucio describe la ca-
dena causal que tiene lugar cuando el lenguaje se corrompe
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y se debilita:

"Si los términos son incorrectos,

entonces las afirmaciones no estan de acuerdo con los hechos;
y cuando las afirmaciones no concuerdan con los hechos,
entonces no se ejecuta correctamente |3 tarea;

y cuando la tarea no se ejecuta correctamente,

no florecen el orden ni la armonia;

cuando no florecen el orden y la armonia,

entonces la justicia se hace arbitraria,

la gente no sabe como mover la mano o el pie.

De aqui que lo que un hombre sabio afirma puede siempre
definirlo

y, lo que asi define, puede ponerlo siempre en préactica;
pues el hombre sabio de ningun modo

descuidara sus definiciones'(76).

En alglin otro lugar, dijo Confucio: "Odio el modo en que
las lenguas afiladas destruyen tanto estados como familias"
(77). Una afirmacién del filosofo francés Claude Adrien Hel-
vétius muestra que es evidente un fendmeno que aparece en
diferentes épocas histéricas: "El que instruyera sin enganar
a la humanidad, deberia hablar su idioma"(78).

LA UTOPIA DE UNA SOCIEDAD ANARQUISTA

En el cédigo secular de valores, la libertad estd en el
punto mas alto. De hecho es un valor fundamental, pues sin
la libertad el individuo no puede desarrollar su personali-
dad. El polo opuesto de la libertad es el orden. El individuo
tampoco puede vivir sin este, pues la libertad ilimitada es
el fin de toda seguridad; acarrea el caos. El orden es el
hermano gemelo de la libertad y el enemigo jurado de la vo-
luntad arbitraria. La relaciéon entre la libertad y el orden
es de tension -una situaciéon no poco comun entre hermanos y
hermanas- y el problema a solucionar afecta a los principios
de autoridad y la estructura sobre la que deberia cimentarse
la sociedad para que estas categorias se unieran en una re-
lacién armaénica y equilibrada.
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En la actualidad este punto de vista ya no parece ser la
communis opinio. La gente ha sido testimonio del culto exce-
sivo al estado, el ejercicio ilimitado del poder y la pérdida
total de la libertad en el estado fascista, y la consecuencia
es que la ley y el orden han perdido su reputacion. Para Dah-
rendorf, sociélogo, no son "el conflicto y el cambio, sino
la estabilidad y el orden los que constituyen lo patoldgico
de la vida"(79). Para muchos, los términos ley y orden pare-
cen ser las consignas politicas de un estado que suprime la
libertad, para muchos son parte de un vocabulario inhumano,
y asi la teoria de la anarquia, que tiene sus raices en el
liberalismo extremo y no debe equipararse al terrorismo de
nuestros dias, se revive alegremente(80). Durante algunos
afos no s6lo se han atacado formas especificas de norma, sino
la misma existencia de la norma. Se mantiene que la norma de
los hombres sobre los hombres no es una cosa natural, sino
la consecuencia aun efectiva de la Caida del Hombre, por la
cual se perdié la condicién de inocencia natural del Paraiso,
de libertad de la dominacién, una condicién a la que los
anarquistas de todas las épocas volverian. Los que piensan
de este modo consideran al estado el "terrorista legislati-

VO .

Herbert Marcuse y otros consideran ilegal toda forma de
soberania. Exigen el desarrollo sin ningin obstaculo de todos
los seres humanos -libres de norma, anarquistas en el sentido
literal, sin ninguna restriccion vinculante procedente de
instituciones legales intrusas- como Unica forma aceptable
de sociedad. Asi aspiran a una forma de sociedad en la que
el "poder de unos hombres sobre los demas" y con él la ex-
plotacion de unos por otros sean atajadas, en la que sera
posible una "existencia pacifica"(81) y una "vida préspera"
(82). Este concepto utdpico imagina una sociedad sin escasez
0 pobreza, una sociedad en la que cada cual sea liberado "de
la lucha diaria por la existencia, del ganarse la vida"(83),
y en la que, por tanto, sea abolido el trabajo. En esta tie-
rra de ocio y lujuria existird un grado mas elevado de ra-
cionalismo, justicia, libertad, belleza, felicidad y humani-
dad, y el hombre sera capaz de conseguir "la auténtica auto-
determinacion”(84). El objetivo es el hombre nuevo, que ha
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crecido sin autoridad y que es espontaneamente creativo. Este
postulado de que los hombres no deberian dirigir a otros hom-
bres puede entenderse en Gltimo término como el deseo del
hombre de infinito, como el deseo de ser como Dios: Dios es
anarchos, no estd sometido a la voluntad de nadie.

Pero la concepcién anarquista, es decir, el establecimien-
to de una sociedad sin la norma de los hombres sobre los hom-
bres, es un suefio ilusorio®s). Max Stirner ha escrito sobre
la lucha desenfrenada por la libertad: "Todo da vueltas sobre
la misma pregunta: ;Cuan libre debe ser el hombre? Que el
hombre debe ser libre es algo que todos creemos(86), por tan-
to todos somos también liberales. Pero lo no humano que hay
en cada individuo, ;cémo frenarlo? ;Como puede no dejarse
libre a lo inhumano a la vez que se deja libre al hombre?"
(87). No es posible que las personas vivan juntas sin orden
politico © sin instituciones directrices, pues cuando la
gente vive junta y hay influencia mutua hay un peligro cons-
tante de conflicto. Este peligro de conflicto, inevitable
inclusoen una sociedad opulenta cuyos miembros compartieran
los mismos intereses, se desprende del ejercicio de la "vo-
luntad libre, combinada con el compartir del espacio vital"
88). El conflicto se convierte en una amenaza para el hom-
bre, ya que, cuando falta la inhibiciéon innata y automatica
para matar, la aparicion del conflicto puede conducir a una
lucha a muerte: "En la medida que hay seres de razon practi-
ca que se influencian mutuamente en un espacio vital compar-
tido y que actuan sin justicia publica, sino simplemente se-
gin lo que piensan que estd bien y es correcto, ni los indi-
viduos ni los grupos ni los mismos pueblos estan a salvo de
los conflictos con los demas ni los actos de violencia contra
los demas"(89). La vida comunal sin norma conduce a la bellum
omnium contra omnes y "el 'derecho a hacerlo todo' se con-
vierte bajo un analisis mas preciso en el derecho a no hacer
nada"(90). La libertad tiene unos limites inherentes. Si no
se limita y se asegura la libertad mediante leyes generales,
si no hay una ley vinculante establecida basada en un poder
politico, si no hay un orden director, entonces "la libertad
individual estd constantemente &n peligro de ser reducida a
la nada"(91). La necesidad de direccion es una necesidad
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primaria del hombre y el afan de poder, como cualquier otro
afan, debe purificarse. El sentido y el objetivo de una di-
reccion estatal es hacer del uso de la violencia la excepcién
y del vivir juntos y en paz la norma.

LA SOCIEDAD PERMISIVA

La idea de la vida comunal sin instituciones directrices
es el suefo fantastico de una minoria mal aconsejada. Pero
en conjunto la sociedad contemporanea tiende a romper o rele-
gar fronteras para extender la libertad del individuo. "L'i-
magination au pouvoir!" era uno de los slogans politicos de
la revoluciéon estudiantil de 1968. Que la empresa también
conllevara riesgos, ;quién se preocupaba por ello? Todas las
senales de prohibiciéon derribadas, excepto una: "jProhibido
prohibir!" jLos tables son tabd!

Con desinterés soberano, la sociedad permisiva permite
ahora modos de comportamiento que han sido tab( durante mi-
les de afios, y ain se levanta la exigencia de mas libertad.
"Nuestro mundo resuena con la exigencia de placer y liber-
tad"(92). Nuestra civilizacion occidental parece volverse
gradualmente una alegre "Mahagonny"(93) en la que el desa-
rrollo libre de la personalidad se expresa haciendo todo lo
que se quiere.

La primera y principal exigencia es la de libertad in se-
xualibus. La doctrina psicoanalistica de Sigmund Freud, segin
la cual la represién de la sexualidad nos hace neuréticos,
enfermos, desdichados y viles, ha conducido al mensaje in-
verso de salvacion segun el cual se necesita sélo liberar el
sexo y la moralidad tradicional y anticuada para volverse
sano, feliz y bueno. El biélogo inglés Alex Comfort clama
por "una mentalidad en que la palabra 'problema’ sea cons-
tantemente proscrita a favor de 'goce'"; en su opinién la
castidad no es mas virtud que la malnutricién(94). Bajo la
influencia de esta psicologia popular se ha desarrollado una
nueva perspectiva de considerar al hombre: hoy en dia el hom-
bre se considera a si mismo como un "ser que busca el placer
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